Справка 

об итогах муниципальной контрольной работы 
по математике в 4-х классах ОО Павловского района 
(дата проведения  06.12.2018 года)

дата написания справки 12.12.2018 года


Согласно приказу управления образованием муниципального образования Павловский район  от 29.10.2018 года № 943 «О проведении оценки качества подготовки обучающихся общеобразовательных организаций муниципального образования Павловский район в 2018-2019 учебном году» 06.12.2018 года проведена муниципальная контрольная работа по математике в 4-х классах ОО Павловского района. Из 690 учащихся 4-х классов работу выполняли 629 человек, что составляет  91,2 %.
МКР по математике по УМК «Школа 2100» писали школы № 2, 3, 5, 9, 10, 12, 18; по УМК «Школа России», «Перспектива», «Перспективная начальная школа», «Планета знаний» - школы № 1, 4, 6, 7, 8, 11, 13, 14, 15, 16, 17, 19, 21.

Средний уровень обученности учащихся по району составляет  90,1% (выше среднерайонного показателя уровень обученности в школах № 1, 2, 3, 4, 5, 9, 10, 19.

Средний уровень качества знаний по району составляет 58,5% (выше среднерайонного показателя уровень качества знаний  в школах № 2, 3, 4, 5, 9, 14, 17, 18).

Средний районный балл в УМК «Школа 2100» составил 12,2 (max 17).   Средний районный балл в остальных УМК составил 10,6 (max 16) (выше среднерайонного показателя средний балл в школах № 1, 2, 3, 4, 5, 9, 14, 18, 19).

Средний уровень обученности,  средний уровень качества,  средний районный балл ниже среднего районного в школах № 6, 7, 8, 11, 12, 13, 15, 16, 21.


Муниципальная контрольная работа по математике для 4-х классов имела 2 варианта. На выполнение всей работы отводилось 40 минут.
Нормы выставления оценок представлены в таблице:
	УМК «Школа 2100

	количество баллов 
	0-7
	8-11
	12-15
	16-17

	оценка
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	УМК «ШР», «Перспектива», «ПНШ», «ПЗ»

	количество баллов 
	0-6
	7-10
	11-14
	15-16

	оценка
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»


Таблица результатов МКР 
	ОУ
	Кол-во писавших
	«5»
	«4»
	«3»
	«2»
	% обу-ченности
	% качества
	средний балл

	
	
	кол-во
	%
	кол-во
	%
	кол-во
	%
	кол-во
	%
	
	
	

	1
	63
	5
	7,9
	27
	42,9
	28
	44,4
	3
	4,8
	95,2
	41,7
	10,6

	2
	107
	52
	48,6
	42
	39,3
	9
	8,4
	4
	3,7
	96,3
	87,9
	14,3

	3
	83
	26
	31,3
	30
	36,1
	25
	30,1
	2
	2,4
	97,6
	67,5
	13,3

	4
	37
	7
	18,9
	24
	64,9
	6
	16,2
	0
	0
	100
	83,3
	12,4

	5
	12
	2
	16,7
	6
	50
	4
	33,3
	0
	0
	100
	66,7
	12,2

	6
	44
	2
	4,5
	11
	25
	20
	45,5
	11
	25
	75
	29,5
	9,1

	7
	12
	0
	0
	5
	41,7
	1
	8,3
	6
	50
	50
	41,7
	8,3

	8
	39
	5
	12,8
	16
	41
	14
	35,9
	4
	10,3
	89,7
	53,8
	10,2

	9
	15
	1
	6,7
	11
	73,3
	3
	20
	0
	0
	100
	80,0
	13,2

	10
	51
	8
	15,7
	14
	27,5
	27
	52,9
	2
	3,9
	92,5
	41,5
	11,4

	11
	40
	7
	17,5
	10
	25
	17
	42,5
	6
	15
	85
	42,5
	10,3

	12
	32
	1
	3,1
	7
	21,9
	16
	50
	8
	25
	75
	25,0
	9,3

	13
	13
	3
	23,1
	3
	23,1
	3
	23,1
	4
	30,1
	69,9
	46,2
	10,0

	14
	21
	7
	33,3
	6
	28,6
	5
	23,8
	3
	14,3
	85,7
	61,9
	11,6

	15
	13
	3
	23,1
	2
	15,4
	6
	46,2
	2
	15,4
	84,6
	38,5
	10

	16
	2
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	2
	100
	0
	0
	1,5

	17
	9
	0
	0
	6
	66,7
	1
	11,1
	2
	22,2
	77,8
	66,7
	10,1

	18
	16
	3
	18,8
	7
	43,8
	4
	25
	2
	12,5
	87,5
	62,5
	12,7

	19
	12
	0
	0
	6
	50
	6
	50
	0
	0
	100
	50,0
	10,7

	21
	8
	0
	0
	3
	37,5
	4
	50
	1
	12,5
	87,5
	37,5
	8,9

	ИТОГО
	629
	132
	21
	236
	37,5
	199
	31,6
	62
	9,9
	90,1
	58,5
	12,2/10,6


Самый высокий % качества показали школы:

	№п/п
	№ школы
	% качества
	ФИО учителя

	1
	2
	87,9
	Куцевол О.И., Никитина Т.Н., Галицына Н.Д., Будлянская Ю.В., Близнюк Н.А.

	2
	4
	83,3
	Оробец Ж.В., Хабибуллина Л.М.

	3
	9
	80,0
	Палагута Е.Ю.

	4
	3
	67,5
	Устинова И. А.,  Карелина И. П., Шумова В. Б.

	5
	5
	66,7
	Сокол Т.Г.

	
	17
	
	Пасечная М.В.


Самый низкий % качества показали школы:

	№п/п
	№ школы
	% качества
	ФИО учителя

	1
	16
	0
	Громыка Т.В.

	2
	12
	25
	Ботыгина Е.А., Петренко Л.О.

	3
	6
	29,5
	Лизунова Т.Н., Лисовская К. В.

	4
	21
	37,5
	Шульга З.В.

	5
	15
	38,5
	Романова Т.Х.


Самый высокий % качества показали классы:

	№п/п
	№ школы
	класс
	% качества
	ФИО учителя

	1
	2
	4 «В»
	96,4
	Галицына Н.Д.

	2
	2
	4 «А»
	95,2
	Куцевол О.И.

	3
	2
	4 «Б»
	90,5
	Никитина Т.Н.

	4
	4
	4 «Б»
	88,9
	Хабибуллина Л.М.

	5
	2
	4 «Г»
	86,4
	Будлянская Ю.В.


Самый низкий % качества показали классы:

	№п/п
	№ школы
	класс
	% качества
	ФИО учителя

	1
	16
	4
	0
	Громыка Т.В.

	2
	12
	4 «Б»
	7,7
	Петренко Л.О.

	3
	6
	4 «Б»
	28,6
	Лисовская К.В.

	4
	6
	4 «А»
	30,4
	Лизунова Т.Н.

	5
	12
	4 «А»
	36,8
	Ботыгина Е.А.


Учащиеся, получившие оценку «2»

	№ п/п
	Ф.И. учащегося
	№ ОО
	Количество баллов
	Ф.И.О. учителя

	1
	Маляр Е. В.
	1
	1
	Солодовник Е. В.

	2
	Мартыненко К. Н.
	1
	2,5
	Солодовник Е. В.

	3
	Рябчук Я. С.
	1
	5,5
	Солодовник Е. В.

	4
	Костик А.В.
	2
	6
	Будлянская Ю.В.

	5
	Осипов А.К.
	2
	6
	Будлянская Ю.В.

	6
	Горелый И.Н.
	2
	1
	Близнюк Н.А.

	7
	Солдатов К.А.
	2
	2
	Близнюк Н.А.

	8
	Головко М.М. 
	3
	5
	Устинова И.А.

	9
	Удалова Л.С.
	3
	7
	Карелина И.П.

	10
	Борисенко О.А.
	6
	4,5
	Лизунова Т.Н.

	11
	Дирочка Д.О
	6
	2
	Лизунова Т.Н.

	12
	Карый Д.О.
	6
	3
	Лизунова Т.Н.

	13
	Карпетченко А.А
	6
	6
	Лизунова Т.Н.

	14
	Мельник К.Ю.
	6
	3
	Лизунова Т.Н.

	15
	Нижник А.М.
	6
	5,5
	Лизунова Т.Н.

	16
	Панченко Д.В.
	6
	2
	Лизунова Т.Н.

	17
	Буцай А. С. 
	6
	6
	Лисовская К. В.

	18
	Журид А. М.
	6
	6
	Лисовская К. В.

	19
	Кузнецов Н. А.
	6
	0
	Лисовская К. В.

	20
	Тонких А. А.
	6
	2
	Лисовская К. В.

	21
	Белоус С. 
	7
	4,5
	Кирилюк А.А.

	22
	Есин А. 
	7
	5,5
	Кирилюк А.А.

	23
	Зурелиди В. 
	7
	1
	Кирилюк А.А.

	24
	Коваленко Д. 
	7
	4
	Кирилюк А.А.

	25
	Подкин Р. 
	7
	4
	Кирилюк А.А.

	26
	Ревенков Г.
	7
	3
	Кирилюк А.А.

	27
	Кучугуров Артём
	8
	4
	Нестеренко Н. Ф.

	28
	Чёрная София
	8
	3
	Нестеренко Н. Ф.

	29
	Дейко Г.
	8
	4,5
	Горлова С.В.

	30
	Нурмамедова Г.
	8
	5
	Горлова С.В.

	31
	Ищенко Д.А.
	10
	2
	Посохова Н.А.

	32
	Вязьмина

 К. В.
	10
	5
	Посохова Н.А.

	33
	Андриенко А.Е.
	11
	2
	Остапович О.И.

	34
	Оскоменко В.Д.
	11
	6
	Остапович О.И.

	35
	Бондарь Г.Ю.
	11
	6
	Лобурь Н.А.

	36
	Бондарь Д.Ю.
	11
	4
	Лобурь Н.А.

	37
	Бутко Е.П.
	11
	5
	Лобурь Н.А.

	38
	Петров Е.С.
	11
	5
	Лобурь Н.А.

	39
	Борзило Е.А.
	12
	5
	Ботыгина Е.А.

	40
	Кирячёк К.В.
	12
	6
	Ботыгина Е.А.

	41
	Савина С.А.
	12
	4
	Ботыгина Е.А.

	42
	Глянь Д.А.
	12
	5
	Петренко Л.О.

	43
	Еськов Н.А.
	12
	7
	Петренко Л.О.

	44
	Иванников И.В.
	12
	3
	Петренко Л.О.

	45
	Пащенко А.А.
	12
	5
	Петренко Л.О.

	46
	Пикула М.А.
	12
	6
	Петренко Л.О.

	47
	Баль Кон.А.
	13  
	6
	Цыганкова Э.М.

	48
	Скоробогатько В.И.
	13
	5 
	Цыганкова Э.М.

	49
	Ткаченко В.В.
	13
	4
	Цыганкова Э.М.

	50
	Трубицына А. А.
	13
	4 
	Цыганкова Э.М.

	51
	Ероха К.А.
	14
	5
	Журавлёва С.А.

	52
	Новиков Д.А.
	14
	3
	Журавлёва С.А.

	53
	Сморгонский В.В.
	14
	2
	Журавлёва С.А.

	54
	Ефименко М. А.
	15
	0
	Романова Т.Х.

	55
	Пашкурный П.П.
	15
	2
	Романова Т.Х.

	56
	Связев Н.А.
	16
	2,5
	Громыко Т.В.

	57
	Коваленко Д.А.
	16
	0,5
	Громыко Т.В.

	58
	Мартынова В.С.
	17
	2
	Пасечная М.В.

	59
	Шамов Т.А.
	17
	6
	Пасечная М.В.

	60
	Гонтаренко Е.Р.
	18
	6
	Иванова И.Н.

	61
	Мовчан Т.А.
	18
	7
	Иванова И.Н.

	62
	Чехла В.
	21
	5,5
	Шульга З.В.


Процент выполнения каждого задания
	ОУ
	1 (2) все УМК (кроме «Школа 2100»
	1 (3) УМК «Школа 2100»
	2 (4)
	3 (1)
	4 (1)
	5 (2)
	6 (2)
	7 (2)
	8 (2)

	1
	66,7
	
	98,4
	65,1
	55,6
	38,1
	90,5
	85,7
	76,2

	2
	
	94,4
	99,1
	95,3
	95,3
	64,5
	98,1
	96,3
	88,8

	3
	
	85,5
	100,0
	88,0
	79,5
	84,3
	65,1
	54,2
	89,2

	4
	70,3
	
	100,0
	94,6
	78,4
	29,7
	97,3
	94,6
	100,0

	5
	
	91,7
	100,0
	83,3
	83,3
	83,3
	91,7
	58,3
	91,7

	6
	40,9
	
	95,5
	61,4
	36,4
	77,3
	72,7
	77,3
	77,3

	7
	83,3
	
	91,7
	33,3
	50,0
	58,3
	66,7
	58,3
	66,7

	8
	61,5
	
	100,0
	84,6
	56,4
	74,4
	92,3
	74,4
	76,9

	9
	
	100,0
	100,0
	80,0
	100,0
	40,0
	66,7
	66,7
	86,7

	10
	
	43,1
	92,2
	88,2
	88,2
	43,1
	94,1
	88,2
	88,2

	11
	67,5
	
	97,5
	45,0
	42,5
	80,0
	82,5
	80,0
	85,0

	12
	
	53,1
	100,0
	71,9
	81,3
	15,6
	96,9
	46,9
	81,3

	13
	53,8
	
	100,0
	61,5
	53,8
	69,2
	69,2
	69,2
	69,2

	14
	81,0
	
	100,0
	57,1
	61,9
	90,5
	90,5
	90,5
	90,5

	15
	61,5
	
	92,3
	61,5
	61,5
	76,9
	69,2
	76,9
	69,2

	16
	0,0
	
	100,0
	50,0
	50,0
	0,0
	0,0
	0,0
	0,0

	17
	66,7
	
	88,9
	66,7
	66,7
	44,4
	88,9
	44,4
	66,7

	18
	
	56,3
	100,0
	81,3
	93,8
	50,0
	100,0
	100,0
	93,8

	19
	100,0
	
	100,0
	50,0
	50,0
	83,3
	91,7
	83,3
	75,0

	21
	25,0
	
	100,0
	50,0
	37,5
	75,0
	87,5
	75,0
	87,5

	ИТОГО
	77,8
	63,6
	98,1
	76,5
	71,2
	41,4
	85,9
	77,9
	84,1


	Задание
	Тематика задания
	кол-во учащихся правильно выполнивших задание
	% выполнения
	ОО, % выполнения ниже среднего районного

	1
	Решение практических задач, используя зависимость между величинами
	445
	70,7
	№ 1, 4, 6, 8, 10, 11, 12, 13, 15, 16, 17, 18, 21

	2
	Вычисление столбиком
	617
	98,1
	№ 6, 7, 10, 11, 15, 17

	3
	Выражение именованных чисел
	481
	76,5
	№ 1, 6, 7, 11, 122, 1, 14, 15, 16, 17, 19, 21

	4
	Действия с именованными 

числами
	448
	71,2
	№ 1, 6, 7, 8, 11, 13, 14, 15, 16, 17, 19, 21

	5
	Текстовые задачи
	385
	41,4
	№ 1, 4, 9, 12, 16

	6
	Арифметические действия
	540
	85,9
	№ 3, 6, 7, 9, 11, 13, 15, 16

	7
	Пространственные отношения. Геометрические фигуры
	490
	77,9
	№ 3, 5, 6, 7, 8, 9, 12, 13, 15, 16, 17, 21

	8
	Решение задач с использованием данных таблицы
	529
	84,1
	№ 1, 6, 7, 8, 12, 13, 15, 16, 17, 19


Согласно данным при выполнении учащимися 4-х классов муниципальной контрольной  работы по математике, возникли проблемы при решении практических задач с использованием зависимости между величинами; при работе с именованными числами; при решении задач с нахождением площади геометрической фигуры; при решении задач с использованием данных таблицы.
Наиболее хорошо ученики справились с решением текстовых задач, с выполнением арифметических действий.
Рекомендации:

1. Администрации школ:

1) Отметить учителей школ №  2, 3, 4, 5, 9, 14, 17, 18, добившихся результатов качества знаний учащихся выше среднего уровня по району.
2) Усилить контроль преподавания математики в школах № 1, 6, 7, 10, 11, 12, 13, 15, 16, 21 с низким уровнем качества знаний.
3) Организовать направление учащихся с низкими баллами на районное ПМПК.
2.
Учителям начальных классов:

1) Проанализировать количество баллов у каждого ученика и рассмотреть возможность диагностического обследования детей с низкими баллами (от 0 до 3) на школьном консилиуме с дальнейшим направлением на районное ПМПК до 21.01.2019 года.
2) Обсудить результаты МКР на заседании ШМО до 21.01.2019 года.
3) Организовать проведение индивидуальной работы со слабоуспевающими учащимися по ликвидации пробелов в знаниях на основе проведенной диагностики (в течение 2018-2019 учебного года).
4) Уделить больше внимания формированию знаний при решении практических задач с использованием зависимости между величинами, работе с именованными числами, решении задач с нахождением площади геометрической фигуры решении задач с использованием данных таблицы на основе индивидуальной работы (постоянно).
Методист МКУО РИМЦ





      Т.Б. Олейникова





         

Ознакомлена:

Директор МКУО РИМЦ






  О.Р. Мазаева
